Bc.Baniari Lubomir, poslanec Obecného zastupitel'stva obce Dolna Zdana

Predkladam pripomienky k Navrhu Zavereéného Gétu obce Dolnda Zdaiia za rok 2010
ZAVERECNY UCET OBCE DOLNA ZDANA ZA ROK 2010

V sulade so zakonom o rozpoétovych pravidlach izemnej samospravy — Zakon ¢.583/2004 Z.z.
Vam predkladam na zapracovanie nasledovné pripomienky:

Na webovej stranke obce mal byt zverejneny Navrh zdvere¢ného U¢tu obce Dolna Zdafia za rok
2010 a nie Zavere&ny Ucet obce Dolnd Zdaria za rok 2010.
Pred schvalenim sa Navrh... predklada na verejnu diskusiu /zakon ¢.369/1990 Zb. v zneni neskorsich
predpisov a zakon ¢.302/2001 Z.z. v zneni neskorsich predpisov/. Na webovej stranke
o pripomienkovani /dokedy predloZit pripomienky/nie ja ani zmienka. Z uvedeného dévodu nie je
mozné ani na rokovani OZ dfia 20.6.2011 schvalit Zavereény Géet obce Dolnd Zdara za rok 2010.

Ako ma obcan /poslanec OZ/ pripomienkovat Zavereény Ucet ... ked ho nema s ¢im porovnat. Na

webovej stranke obce nie je schvéleny rozpoget obce Dolna Zdafia na rok 2010. Chyba aj sprava
auditora aj ked' v stanovisku hlavného kontroldra obce sa uvadza, Ze tvori prilohu Zaverecného uctu.

A. Rozpoctové hospodarenie
Finan¢né hospodarenie obce Dolna Zdaria sa riadilo rozpoctom,
ktory bol schvéleny dria 15.12.2009 uznesenim ¢.49/2009. Chyba mi kolkokrat a kedy bol
rozpocet upravovany rozpoétovymi opatreniami / rad by som ich videl/ a ¢i existuje o tom
evidencia. To Ze opatrenia neboli schvalené OZ je hrubé porusenie Zakona o rozpoctovych
pravidlach Gzemnej samospravy- zakon ¢.583/2004 Z.z. v zneni neskorsich zmien a doplnkov.

Zakon €.583/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach Gzemnej samospravy

§14
Zmeny rozpoftu a rozpoétoveé opatrenia

(1) Zmeny rozp&tu vratane zmeny programov obce alebo programoietyd izemného
celku schvéuje organ obce alebo organ vyssSieho tzemného peigusny potla osobitnych
predpisov® s vynimkou @elovo ugenych prostriedkov poskytnutych zo $tatneho rézpa
Eurdpskej unie a inych prostriedkov zo zahtenposkytnutych na konkrétnygél, z rozpatu
iného subjektu verejnej spravy a darov, ak dar¢autel daru.

(2) Prislusny organ obce alebo organ vysSieho ugbamnpoelku vykonava zmeny roziio v
priebehu rozpg&tového roka rozpgiovymi opatreniami, ktorymi su:

a) presun rozpdovanych prostriedkov v ramci schvaleného ra@tpopricom sa nemenia
celkové prijmy a celkové vydavky,

b) povolené prekrgenie vydavkov pri dosiahnuti vySSich prijmov,

c) viazanie rozp&tovanych vydavkov, ak ich krytie je ohrozené neplnerozpd@tovanych
prijmov alebo ak satakava naruSenie vyrovnanosti bezného rétzpo inych dévodov ako



pouzitim rezervného fondu ptal8 10 ods. 8 alebo pouzitimelovo ugenych prostriedkov
poskytnutych zo Statneho rozio, z rozpdtu Eurépskej unie alebo na zaklade osobitného

predpisu’}’® nevygerpanych v minulych rokoch.

(3) Obec a vysSi uzemny celok vedu operativnu eeideo vSetkych rozpmovych
opatreniach vykonanych v priebehu roZowého roka.

Plnenie rozpoctu prijmov

BeZné prijmy boli rozpoctované vo vyske 130 520,00 € skutocnost
prestavuje vysku 226 864 € / chyba mi zddévodnenie, preco a kedy sa upravoval rozpocet/
Prijem za uZivanie verejného priestranstva nebol rozpo¢tovany skuto¢nost bola 36 118,00 €

/chyba mi zdévodnenie z ¢oho bol tento prijem/.
Kapitalové prijmy boli rozpoctované vo vyske 615 970,00 € skutoénost

bola 376 724 € / chyba mi zdévodnenie predaja pozemkov
pbévodne rozpodétovanych vo vyske 227 020,00 € /aké to boli pozemky, preco sa nepredali/.

Celkove u prijmov mi chyba zdovodnenie z ¢oho pozostavali, kde sa nesplnili preco to bolo.
BeZznému obc¢anovi a dovolim si tvrdit ani poslancom OZ nie je takéto ¢erpanie rozpoctu
zrozumitelné /ob¢an ma pravo vediet ako sa hospodari s obecnymi prostriedkami/.
Nedanové prijmy
Prijmy z podnikania a vlastnictva majetku - Ziadam

vysvetlit a doplnit z ¢oho konkrétne boli tieto prijmy

Cerpanie rozpoétu vydavkov
Kapitalové vydavky boli vo vyske 1 597 564 € .Zd6vodnenie , Ze boli

pouZité na kupu bytového domu 24 b.j. sip.¢.257, na kdpu pozemku pod bytovym domov 18 b.j.
mi nepostacuje. Chyba mi o stala bytovka a kolko stdl pozemok a aka bola jeho vymera. Chcem
vysvetlenie preco sa platilo za pozemok, ktory bol pévodne obecny a ak sa pred vystavbou predal

tak za kolko /zaujima ma ¢i obec neprerobila/.

Kapitalové vydavky podla funkcnej klasifikacie
Pri cerpani kapitalovych vydavkov mi chyba blizsie Specifikovanie

na co boli finanéné prostriedky :, Rozvoj byvania“, Rozvoj obce” , Realizacia novych stavieb”
pouzité. Je to polozka 1597 564 €, ktora mala byt aj patri¢ne vysvetlena. Podla programovej
Struktury rozpoctu obce je ,,Rozvoj obce” zatriedeny v programe 06 . Ziadam vysvetlit preco pri
Cerpani kapitalovych vydavkov ,Rozvoj obce” rozpocétovanych vo vyske 1 164 280 € a Cerpanych
vo vyske 953 760 € je zatriedenie v programe 09 — ,Predskolskd vychova“. Obdobne Ziadam
vysvetlit a doplnit ,,Realizacia novych stavieb” program 08 /Ci je to spravne a na ¢o boli pouzité/.



Prijmové financné operacie
Tak isto mi chyba blizsia $pecifikacia Uveru zo SFRB
ako aj kratkodobej p6zicky od Remesla.

Vydavkové finan¢né operacie
Ziadam doplnit ¢&i je to splacanie Gveru SFRB — istina za obidve
bytovky. Bolo by potrebné rozélenit splacanie za kazdu bytovku.

Dexia banka zostatok nesplateného tveru -60 848,61 € /kedy bol zobraty tver a na ¢o sa pouZzili
finan¢né prostriedky a aké sa mesacné splatky, dokedy sa ma Uver splatit/. Pre€o bol zostatok
k 31.12.2009 tieZ -60 848,61 €. /to sa v roku 2010 nic nesplatilo —preco ?/.

Vysledok hospodarenia obce za rok 2009 je nulovy /nds zaujima rok 2010, Ziadam vysvetlit,
doplnit/.

Danové pohladavky
Dan z nehnutelnosti /pohladavka/ spolu 871,61 € /Ziadam
vysvetlenie a doplnenie preco vykazujete 100% plnenie u dani z pozemkov, zo stavieb a bytov, kde
a kedy vznikol nedoplatok a ako sa to bude riesit.

Stav zavizkov k 31.122009 /zaujima ma stav k 31.12.2010/.

Zavazky z neuhradenych faktur:
DFI 2009/9 Remeslo stav. ZH suma v € 30378,31

DFI1 2010/1 Remeslo stav. ZH 23 363,23
DFI1 2010/2 Remeslo stav. ZH 58 046,36
DFI1 2010/4 Remeslo stav. ZH 32 938,39
DFI1 2010/5 Remeslo stav. ZH 17 394,58
DFI 2010/5/2 Remeslo stav. ZH 31 842,10
DFI1 2010/8 Remeslo stav. ZH 51 631,01
DFI1 2010/9 Remeslo stav. ZH 59 406,69
Spolu 305 000,67 €

Ziadam vysvetlit za aké prace boli uvedené faktury, datum splatnosti faktur, preco nebola faktura
DFI 2009/9 uhradena v roku 2010. Ako chce obec splatenie tychto faktur riesit ked' v schvalenom
Rozpocte obce Dolna Zdara na rok 2011 nie je o nich ani zmienka.

Na zaklade uvedeného som dospel k zaveru Ze obec by mala zaviest ,Ozdravny rezim“
resp.“Nutenu spravu”.

OZDRAVNY REZIM A NUTENA SPRAVA OBCE

S &innog'ou od 1. januara 2005sU ozdravny rezim a ndtena sprava obce



legislativne upravené® 19 zakonac. 583/2004 Z. z. o rozpgovych
pravidlach izemnej samospravya o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v z. n. p. {alej len ,zakon c. 583/2004 Z. z.").

Povinnog’ obce zavies ozdravny rezim

Obec je povinna zavié®zdravny rezim, ak nastali skdtwsti poda § 19 ods.

1 zakona c. 583/2004 Z. z, t. j. ak celkova vy&faavazkov po lehote
splatnosti presiahla 15 % skutych beznych prijmov obce predchadzajuceho
rozpaitového roka, a ak obec neuhradila niektory uzna@wizok do 60 dni odo
dna jeho splatnosti.

Trvanie ozdravného rezimu v obci

Predpoklada sa, zavedenie ozdravného rezimiy mohlo v obci trvai90

dni, a Ze obec v tomtéasovom Useku zlepSi svoje hospodarenie a znizweelk
zavazky, z titulu existencie ktorych zaviedla oxaigarezim.

Nutena sprava v obci

Ministerstvo financii SR je opravnené rozhodpdd’a ustanovenia § 19 ods. 9
zakona c. 583/2004 Z. z , v sulade so zdkonom/&9BY Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v z. n. p o zavedenimgjtspravy ak:

- nastali skuténosti podia § 19 ods.1 zakona c. 583/2004 Z. z. a obec
nezaviedla ozdravny rezim,

- po skoreni hospodarenia v ozdravnom rezime trvaju sidsti poda 8

19 ods.1 zakona c. 583/2004 Z. z., a tolpahmotnych zisteni

Ministerstva financii SR alebo na zéklade oznamstaeostu, hlavného
kontroléra, auditora, verifa obce alebo Statneho organu.

Ak po skorteni hospodarenia v ozdravnom rezime stale trvajéoskosti poda
8 19 ods. 1 zakona c. 583/2004 Z. z., je stardstdlavny kontrolér povinny
oznami’ tuto skut@nog’ Ministerstvu financii SR do 15 dni po skemi
hospodarenia v ozdravnom rezime. Toto oznamenpesiinni vopred
prerokova v obecnom zastupitstve.

Po obdrzani oznamenia, resp. Ziadosti obce o zaiedéatenej spravy
Ministerstvo financii SR zabezgiepreverenie skutmosti uvedenych v
oznameni starostu obce alebo kontroléra; pretiengstali alebo pretrvavaja
skutanosti poda § 19 ods. 1 zakona c. 583/2004 Z. &.@ec zaviedla
ozdravny rezim.



Udaje o ndkladoch a vynosoch podnikatel'skej ¢innosti
Ziadam samostatne vykdzat
,Hospodarsky vysledok obce” /neviem ¢i to ma byt v podnikatelskej ¢innosti/, a samostatne
vysledok hospodarenia spol. s r.o. TJ Sokol Dolna Zdana.

Na zadklade uvedenych pripomienok som dospel k zaveru, Ze ,Zaverecny Ucet obce Dolna
Zdana za rok 2010“ tak ako bol zverejneny

nedoporucujem

schvalit.
Ziadam uvedené pripomienky zapracovat a znova predloZit ako Navrh ... na
pripomienkovanie.

Opatovne pripominam, Zze schvéleny rozpocet obce Dolnd Zdaria na rok 2010 /v takom &lenenti
ako bol na urdcity ¢as zverejneny/ nezodpoveda poziadavkam pre tvorbu programového rozpoctu
na Urovni miestnej Uzemnej samospravy. Pokial by bol zostaveny podla programov, podprogramov,
prvkov tak by nebol problém sa v rozpocte vyznat a lepsie ho kontrolovat. Nestad¢i mat iny rozpocet
v kanceldrskom supliku a iny na internete . Rozpocet je verejny dokument a preto Ziadam urobit
také opatrenia aby bol aj schvaleny rozpocet na rok 2010 /Suplikovy/ obdobne aj schvéleny rozpodet
na rok 2011 /Suplikovy/ urychlene zverejneny na webovej stranke obce a aby sa to uz v budtcnosti
neopakovalo

Od roku 2009 sa ,povinnost” pripravovat tzv. programové rozpoéty vztahuje aj na jednotlivé
subjekty samosprdvy - teda obce, mestd a vysSie uzemné celky (dalej len ,subjekty samospravy”).
Znamena to, Ze rozpoéty Uzemnej samospravy pre roky 2009-2011 uz budl obsahovat udaje
o zameroch a ciefoch samosprav, ¢im sa podstatne zvysi informacna hodnota tychto dokumentov
a sucasne sa implementuju zdklady pre pldanovanie vydavkov v strednodobom ¢asovom horizonte
s moznostou konfrontovat plany samospravy so skutoénostou, t.j. prezentovat v rozpoctoch ciele

(vykonnost samosprévy) a monitorovat ich dosahovanie.

Programovy rozpocet, ako vyznamny nastroj na informovanie verejnosti o r6znych
skutocnostiach, by mal obsahovat:

— programovdu Strukturu — programy, podprogramy, prvky a projekt,
— zamery, ku kazdému programu a podprogramu,
— definovanu zodpovednost za plnenie prislusnych cielov



— ciele, meratelné ukazovatele a ich hodnoty,

— vydavky, suvisiace s naplanovanymi cielmi,
— komentar, so slovnou Specifikaciou cielov a vydavkov.
Neoddelitelnou sucastou programového rozpoctovania je jeho monitorovanie

a hodnotenie plnenia cielov, ktoré sa daju merat a su formou vyjadrenia vystupu.
Monitorovanie je chapané ako proces zberu, triedenia a uchovavania informacii o

vecnom a finanénom plneni stanovenych programov. Vysledky tohto procesu su
uvedené v monitorovacej sprave. Zavery o vysledkoch a celkovych ucinkoch
programu ziskané v hodnotiacom procese su premietnuté v sprave, ktora je sucastou
zaverecného uctu.

V Dolnej Zdani 20.6.2011 Bc.Baniari Lubomir v.r.



